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Lﬂnge ca. 15 m

7 /[HWS—Anlage: Herstellung Standsicherheit
Bumse: Auflastfitter Plangrundlagen:
TR - Bestandsvermessung IT Geo einschl. Planung DB-Tunnel, WAT—Plattform,
upload IT Geo vom 12.12.2025
— ALKIS-Daten, Stand: 01-2024 erhalten im Mdrz 2024 von der Stadt
Rastatt
Leitungserhebung, Planung Franz-Areal (pdf), WAT—Plattform, upload IT Geo
vom 19.03.2024
~  Baumbestand, WAT- Pluttform, upload IT Geo vom 09 12.2024/10.02.2025
Bereiche Bosct it erhalten von IGW am
16.06.2025 und 24.09. 2025
Planung Neubau Dilker RosenstraBe und Siidring, WAT-Plattform, upload
Stadt Rastatt am 25.03.2025 bzw. 23.04.2025
~ Planung Kombi-Bad, WAT—Plattform, Lageplan der Genehmigungsplanung
upload von WAT vom 12.11.2024
~  Wasserspiegel beim HQ100 auf Grundlage 2D-Berechnung, WAT—Plattform,
upload Aquantec vom 17.02.2025
Kartierung Schutzgiiter, Daten—Download von LUBW-Datenbank am

?uJ

|Lange ca. 60 m (B(relch Ge\vnsselzufuhrt)

HWS—Anlage: Herstellung Standsicherheit

~ |Bauweise: Erddamm, Bdschung, H:

Baumbestand: sehr wertvoll (co. 12 Bdume), Erhalt wdre nur emgeschrunkt mit

¢ Eingriff in Krone/Wurzel und sehr hohem Aufwand méglich.
. [Stadtbild: zweite Baumreihe bleibt erhalten, daher Eingriff in Stadtbild eher gering.

A
b . | 4 " SRR 7 \ \ Verschwenkung Dammkrone in Richtung StraBe.
\‘ / ¥ & . je I Bk _\|Kompensation: Ersatzpflanzung an anderem Standort erforderlich.
I Variante 20: ++
-

“[Kostenvergleich: Var]cmte 13

Varionte 2b: ++ 26022025
Variante 3:  ++
Stadt : Lan H
> ntert h 2.4
-« Vorzugsvariante: Variante 3b — Ersatzpflanzung mit bereichsweisem Boumerhatt
*|Ldnge ca. 250 m
| HWS—Anlage: Shandsicherheit Receit: Freiborddefizit ,
Eauweise d mit Betonaufsatz verblendet im Bereich
beldsel!lg verblendete Spundwand als Stitzwand in Bdschungsmitte
Baumbestand: wertvoll (ca. 24 Biume), aber Eingriff in Krone/Wurzel erforderlich
Interbereich 1.3, ] (Schddigung, Kirzere Lebensdauer). Erhalt des gesamten Baumbestands wire nur ei mit
Liinge ca. 30 m, Bereich Gewdsserzufahrt | ¢ sehr hohem Aufwand mogllch —> Erhalt von 4-5 Bdumen lediglich im Bereich der Ankerbriicke
Hochufer, keine Gehdlze betroffen \ 2 " > 3 . 1  Stadtbild: hohe g litdt, fr ttiert, Ansicht bleibt erhalten
: < < ¥ ) ', , nach phase), hohe Bedeutung der g ~
HWS-Anlage: Herstellung Standsicherheit 3 e 4 (Perspektwe “Urbane Murg”). iterung Krone als gspotential (Entfall )
Bauweise: DammfuBdrainage 3 X Kompensation: Ersatzpflanzung am Standort.
> Kostenvergleich: Variante 1:
Variante 20: +
Variante 2b: +
Variante 3a: +
Variante 3b: +
Kosienschlussel Stadt : Lond = 30 : 70
S Kosten fiir Oberﬂuchengmoltung trdgt die Stadt Rostatt
Unterbereich 2.8.3 \ < "%\'
iante: Varianf — Baum : % 5
Ldnge ca. 50 m : ¢ o 5
Unterbereich 2.3
HWS— Anlage Besemgunq Frilborddefm indost RiVericsa Variante 3 — Ersatzpflanzun
|Baumbestund sehr wertvoll (ca 7 Buume) Erhalt mit genngem Eingriff technisch mdglich. b ~ ¢ p 3 Linge co. 320 m
Stadtbild: q als utzung: Alerdings mdglicher Konflikt mit \ N . - - N 3 3 HWS-Anlage: Herstellung Standsicherheit, Beseit Freiborddefizit
oL trum, Verringerung (Entfall Parkiliichen) sowie Wandansicht L 3 R . . a5 R TN Bauweise:  Spundwand mit itig, Elnbau der Sp onlaen
e I CINONNGTS . S\ B *’ N \ & R bl S Wasserseite aus
[Kompensation: flr Bdume nicht erforderiich. R4 RN e . . 2 N ' o i b * . Baumbestand: sehr wertvoll (co. 3 Baume), aber Eingriff in Krone/Wurzel erforderiich (Schadigung,
[Kostenveryleich: vur!an:e ; 2 § J ) 5 > \ \ kiirzere Lebensdauer). Durch itigen Einbau der Spundwand ggf. Erhalt von
V::;g:t: 2;2 + Einzelbdumen maglich (wird im Rahmen der Entwurfsplunung genau gepriift).
Variante 30 + hohe ualitdt, freqy t, Ansicht bleibt Iungfnstlg erhalten
Yorrte B 4 idyll", nach phase), hohe der g (Persp e
g d
Kostenschliissel:  Stadt : Land = 30 : 70 “Urbone Murg’). ] = A
Hinweis: Kosten fiir Oberfld tmgt die Stadt Rastatt Linge ca. 50 m, Idee zur Ve g der Aufenthaltsqualitit: tsprechend Var. 2¢ in regelmdigen O
ebarcich 287 - g keine Gehdize betroffen Abstdnden herstellen (teilweise Baumerhalt). Zugang zur Murg in Verldngerung der MuseumsstraBe q
[Unterbereich 2.8.2 g \ % $ 3 - S H | T g bt 5 e e
Vorschlag Vorzugsvoriante: Vorionte 2b — Baumerhalt keine Béume vorhanden) oL X ‘\' HWS—Anlage: Beseitigung Freibor ' \ N NG 3 ed K:mpensuti Ev’::(z':ﬁ:::zzng am Slnmli’:xger EmE
Lange ca. 125 m > . d Bauweise: Wanderhthung \ \ AP Kostenvergleich: Variante 1: 0 ‘ﬁ Sta dt Rﬂstﬂtt
HWS—Anlage: Beseitigung Freiborddefizit * [Unterbereich 3 \ ANy ¥:23:§Z %‘; i \ y
Bauweise: Blocksteinmauer, einreihig, wasserseitig = WMM ¥ R b Variante 2c:  ++
Baumbestand: kein Baumbestand (landseitige Gehdlze/Hecken auf Privatfidchen " Linge ca. 200 m A Y R ] 3 Variante 2d:  +

Variante 3* +

% Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH

Dipl:-Ing. Erhard Winkler  Dr.~ing. Nia Wirker + Dipl-—ing. Riier Koch

konnen erhalten werden). ’3
Stadtbild: keine liche Anderungder ituation am Seni um. HWS-Anlage: Bueltlgung Freiborddefizit o Kostenschliissel: Stadt : Land = 30 : 70 SchloBstr. 59 A - 70176 Stuttgart - htip://www.ip-online.de
Kompensation: fir Bdume nicht erforderlich. guuw‘:::hnd\ il ;t() Biume), cber Egr Iu;dsert;t‘]” R ‘) Der Kostenansatz beriicksichtigt den Einbau der Spundwand von der Wasserseite aus. I I - Name
Kostenvergleich: Variante 2a:  +4 aumi wel ca. ume), aber Eingrift in-Krone/Wurzel erforderiict Hlnwels Kosten fur Oberflichengestaltung trdgt die Stadt Rastatt - Nouser
Variante 2b: 0 (Schadigung, kiirzere Lebensdauer). Erhalt wéire nur E [Ceprift  [R Koch | Hochwasserschutz Murg RUStOtt, PL1
Kostenschilissel: __Stadt : Land % X eingeschrinkt mit sehr hohem Aufwand méglich. s (ier f i)
e b i r Stadtbild: Ensemble mit 2-7-1, Innenstadt, Bickachse zum Schloss iiber schematischer ngeph]n zur
| % Koordinatensystem
i Museumstrae (Perspektive “Urbane Murg”) Mi~Koordiniznsystem . . Ll
Kompensation: Ersatzpflanzung am Standort, m Variantenauswahl der Projektleitung
Kostenvergleich: mgm ; 3 1: 1000 Anker— bis Hindenburgbriicke
Variante 3:  + -
. Projektnummer Plomummer Stand
~ |Kostenschliissel: Stadt : Land = 30 : 70 _R—|
kﬁHinweis: Kosten fiir Oberflich taltung trigt die Stadt Rastatt 23022 v 002-5-PL 10.02.2026

Plotdatum: 11.02.2026



